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Los estudios socioespaciales:
hacia una agenda de

Carlo Emilio Piazzini Sudrez*

investigacion transdisciplinaria'

En este ensayo se plantea la pertinencia y potencial que tiene un acercamiento renovado al espa-
cioy las espacialidades para el desarrollo del pensamiento transdisciplinario en las ciencias socia-
les. Se expone en primer lugar lo que serfan las condiciones filoséficas y epistemoldgicas de emer-
gencia de una apuesta por el conocimiento de lo espacial, al mismo nivel de lo social y lo tempo-
ral, como dimensiones fundamentales de la existencia humana. En segunda instancia se plantean
una serie de temas centrales para el desarrollo de una agenda de estudios socioespaciales con el
doble propésito de indicar algunas de las principales problematicas a las que éstos se ven aboca-
dos a la vez que hacer visible la intensidad de los procesos contemporéneos de re-conceptualiza-
cién de las categorfas de anélisis socioespacial. Por Gltimo, se enuncian una serie de retos que
harfan parte de la agenda latinoamericana de estudios socioespaciales.

El contexto tedrico de emergencia de las
investigaciones y elaboraciones expresa-
mente dirigidas a explorar la naturaleza de
las relaciones entre lo social y lo espacial,
es el de una transformacién en el esquema
de precedencia epistemoldgica entre tiem-
po, espacio y ser como categorias funda-
mentales de la existencia humana. De la
“época de la historia”, signada por el tiem-
po como tema central para las filosoffas y
las ciencias de lo social, se habria transita-
do, durante la segunda mitad del siglo XX,
hacia la "época del espacio” (Foucault 1967)
Asi se dio comienzo a un replanteamiento
del lugar periférico que hasta entonces ocu-
paba la cuestion espacial frente a la hege-
monia del tiempo en el pensamiento so-
cial. Este cambio también habria encontra-

do entre sus condiciones de posibilidad una
advertencia, cada vez més generalizada,
acerca de las repercusiones sociales de toda
indole debidas a la recomposicién de las
espacialidades durante la modernidad y tl-
timamente como condicién inherente a los
procesos de globalizacién y eclosién de
narrativas y movimientos locales.

Puede compararse la inflexién que repre-
senta la toma de conciencia sobre la rele-
vancia de la cuestién espacial en la manera
en que se comportan las sociedades y aun
en la forma en que se puede conocer el
mundo, en cuanto a sus efectos revolucio-
narios, con las transformaciones que en su
momento produjeron los giros histérico, lin-
glifstico y cultural en el pensamiento occi-
dental. Asi, a partir del llamado "giro espa-

1 Este texto se basa en los planteamientos académicos del proyecto de creacién de la Maestria en Estudios
Socioespaciales del Instituto de Estudios Regionales de la Universidad de Antioquia.

* El autor es investigador del Instituto de Estudios regionales, Iner de la Universidad de Antioquia., Ciudad Univer-
sitaria. Oficina 243. Direccién electrénica: cepiazzini@epm.net.co
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cial” (sensu Jameson, 1991: 154) han emer-
gido multiples agendas y programas de in-
vestigacién que convocan diversos saberes
hacia la constitucién de lo que podria de-
nominarse las teorfas socioespaciales, un
proceso que se encuentra en plena marcha.

Una tarea fundamental en esta direccién es
construir una ontologia del espacio que,
partiendo de situar lo que histéricamente
ha sido su tratamiento en la filosoffa y las
ciencias, trate de suministrar argumentos a
favor de una recomposicién del lugar del
espacio frente a otras categorias fundamen-
tales como tiempo y sociedad, y con ello,
logre sustentar y delimitar epistemoldgica-
mente lo que serfa el &mbito tematico de
una teorfa socioespacial.

Dado que el “giro espacial” se ha operado
en el contexto de intensos debates sobre
la validez e incluso sobre las finalidades
politicas de los sistemas de pensamiento
que aspiran a la universalidad es dificil cuan-
do no imposible hallar consenso acerca de
una ontologfa del espacio que pudiera ope-
rar a la manera de un paradigma (sensu Kuhn,
1992).

No obstante, por principio se ha privilegiado
el tratamiento del tiempo respecto del espa-
cio en el pensamiento occidental, por lo me-
nos desde Kant hasta Heidegger (Foucault,
1967; Soja, 1994; Harvey, 1989; Pardo, 1992).
Esta percepcién habria determinado la dis-
tribucién epistemoldgica de lo espacial en las
ciencias modernas, al igual que el tipo de tra-
tamiento que el espacio y las espacialidades
han recibido especificamente por parte de

las ciencias sociales. Ello desde luego no
quiere decir que con anterioridad al giro es-
pacial, el espacio haya ocupado un lugar se-
cundario en la vida social, sino que la supe-
ditacién a la historia y al tiempo, como re-
cursos fundamentales de ordenamiento y
explicacién de los fenémenos sociales y hu-
manos, opacd y acaso enmascard ideoldgi-
camente la importancia que el control politi-
co del espacio podia tener para el estableci-
miento de las formas de poder que han pre-
dominado en la modernidad.

De hecho, la primacia del tiempo sobre el
espacio fue decisiva para la constitucién de
un modelo geopolitico y de una politica de
la interpretacién (White, 1992: 75) de los
saberes de la modernidad. Y yendo hacia
atras puede decirse que el concepto, tal
como se configurd desde el siglo XVIII, se
irgui®, no sin cambios, sobre la herencia de
antiguas oposiciones entre alma y cuerpo,
espiritu y materia propias del pensamiento
griego clésico y judeocristiano. Asi, en los
sistemas filoséficos modernos, y notable-
mente a partir de Hegel (1837/1985), la al-
teridad relativa a la simultaneidad espacial
de los lugares geograficos fue domesticada
recurriendo a un modelo de tiempo histdri-
co de caracter evolutivo, conforme al cual
las sociedades occidentales ocupan el lu-
gar del presente y el futuro, mientras que
las sociedades no occidentales se han ubi-
cado en un pasado protohistdrico o pre-
histérico. Esta logica, subyacente a los es-
quemas de progreso y luego de desarrollo
y modernizacién, erigié como modelo las
caracteristicas econémicas, politicas y cul-
turales de los centros metropolitanos,
mientras que paralelamente exigfa a los lu-
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gares periféricos que transformaran sus
geograffas, sus paisajes, sus arquitecturas
y sus tecnologias —en suma sus espaciali-
dades—, como condicién para ingresar a la
“punta de lanza” de la evolucién.

A esta geopolitica corresponde una carto-
graffa del pensamiento. Mientras el tiempo
y las temporalidades gozaron de una relati-
va unidad y autonomia ontoldgicas, la con-
ceptualizacién del espacio y las espaciali-
dades se fisiond entre un espacio matema-
tico-fisico, objetivo y verdadero —conside-
rado una exterioridad del ser—, y un espa-
cio sensible, aparente y subjetivo —interior
al sery supeditado a la conciencia que este
pudiese desarrollar del tiempo-. Ello con-
llevé a que fueran las ciencias fisicas y na-
turales las autorizadas para tratar el espa-
cio, desplegando para el efecto procedi-
mientos de medicién y cuantificacién de sus
contenidos y relaciones. Ademas, el espa-
cio sensible (en tanto subjetivo, aparente,
accesorio y ontolégicamente reductible a
la cuestién temporal) no podia constituirse
en obijeto licito de estudio de las ciencias
sociales, pues éstas, aparte de algunos re-
clamos en torno de su especificidad para
tratar los aspectos particulares y contingen-
tes del ser humano (p.e. el historicismo. Cf.
Aron, 1996: 31), tenfan como paradigma el
modelo con aspiraciones de universalidad
de las ciencias naturales. En consecuencia,
el tratamiento de lo espacial en las cien-
cias sociales no sélo ha estado relegado a
un papel subordinado, sino que ademas
implica una situacién esquizofrénica pues:
en los intentos de constituir una ciencia

del hombre, un saber acerca del sujeto
(esto es, de ese entorno psiquico que es
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lo Gnico que la ciencia fisico-matemati-
ca ha excluido de su imperio), del ‘alma’
o del ‘espiritu’, esta pretendida ciencia —
para serlo — se moldea sobre el espacio
geométrico-mecénico de la ciencia na-
tural, emprendiendo un camino verdade-
ramente intransitable (dar cuenta de la
subjetividad excluyendo previamente a
la subjetividad misma) (Pardo, 1992: 251).

Tal precariedad ontoldgica ha implicado que
la incorporacién del espacio a los principa-
les sistemas del pensamiento social moder-
no, especialmente a aquellos con aspira-
ciones cosmopolitas, haya sido un hecho
“profundamente desgarrador de sus posi-
ciones centrales y derivaciones” (Harvey
2000: 539). Lo mismo conllevé por ejem-
plo, en el caso de la teorfa marxista clasica,
a calificar el espacio como un “asunto in-
necesario”, e incluso a que en la geografia
durante bastante tiempo la cuestién espa-
cial no fuera considerada mas alld de un
pardmetro meramente heuristico (Delgado
2003:20).

Es asi como la conceptualizacién del espa-
cio que ha predominado en las ciencias na-
turales y sociales, se refiere a:

un espacio neutro, isomorfo, isétropo,
infinito, uniforme. Se trata de un espa-
cio material, de naturaleza geométrica,
entendido como extensién. El espacio
como una superficie objetiva, en la que
se sitGan y ubican tanto los fenémenos
fisicos como los sociales o politicos. El
espacio escenario es, en lo conceptual,
un espacio vacio, un espacio continente
o contenedor, que tanto puede represen-
tarse lleno de objetos y actores como
desprovisto de ellos (Ortega, 2000: 342).

Como se menciond, en las ciencias socia-~
les el espacio quedd reducido a una cues-
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tién heuristica de manejo de las escalas
dentro de un sistema taxonémico de dife-
renciacioén territorial, o a una figura retéri-
ca que aprovecha metéforas con referen-
tes espaciales para dar forma a narrativas
geograficas, histdricas, politicas, antropo-
légicas y sociolégicas (Agnew, 1994:261).

De forma paralela y, en cierto modo, subsi-
diaria de la fractura entre espacio objetivo
y subjetivo, el tratamiento de los conteni-
dos sociales tangibles en el espacio; es de-
cir, de las materialidades, ha sido bien el de
una mirada mecénica, interesada por las
sustancias, las mercancias y las funciones
o el de una mirada espiritual interesada por
la manera en que lo social se derrama so-
bre los cuerpos, los objetos, las cosas y sus
relaciones, como soportes y acaso expre-
siones de la cultura (Cf. Debray, 1997: 159,
Dagognet, 2000: 14). La escisién entre lo
animado y lo inanimado, entre lo humano
y lo no humano ha dificultado el pensa-
miento sobre el lugar que ocupan las ma-
terialidades en las relaciones sociales (La-
tour, 1992).Y pese a que las materialidades
pueden ser consideradas, ain desde una
ontologia mecanica del espacio, como par-
te constituyente del mismo, los estudios de
la cultura material y de la técnica, han sido
escasamente integrados a los estudios del
espacio y la geografia (Santos, 2000: 27).

De cara a estas dificultades, se ha plantea-
do la necesidad de constituir un “pensa-
miento del afuera” (Deleuze y Guattari,
1994: 381), de las “formas de la exteriori-
dad” (Pardo, 1992), que parta de conside-
rar que nuestra existencia es forzosamente
espacial, que somos cuerpos que ocupa-

mos un espacio, que pensamos en el espa-
cio y a los cuales el espacio pre-ocupa.
Entre la creciente “muchedumbre de co-
sas”: objetos, ttiles, mdquinas y construc-
tos estéticos, las practicas sociales y las
técnicas de espacializacién producen nue-
vas espacialidades; es decir, determinadas
formas de disposicién, distribucién, distan-
ciamiento y relacién entre los entes en el
espacio (paisajes, territorios, lugares, cuer-
posy artefactos).

Tal definicién, que hemos adaptado de Par-
do (1992: 16), parte necesariamente de tras-
cender la oposicidén ya mencionada entre
espacio objetivo y subjetivo. No hay lugar
para un subjetivismo o idealismo en la me-
dida en que se reconoce que el espacio,
como exterioridad, como extranamiento,
afecta la existencia, incluyendo el pensa-
miento, y no hay lugar para un objetivismo
en la medida en que el espacio no es de
ninguna manera un receptaculo que puede
ser vaciado de sus contenidos sin que pier-
da su condicién de existencia: el espacio es
en la medida en que se habita, usa y signi-
fica.

La idea del espacio como producto y a su
vez productor de lo social ha sido desarro-
llada en extenso por Henri Lefebvre (1991),
quien ha sefalado la existencia de una re-
lacion trialéctica en el proceso de produc-
cién del espacio: entre préacticas espacia-
les, espacios representados y espacios de
representacion. Su planteamiento fue reto-
mado posteriormente por Soja para referir-
se al espacio percibido (ffsico), el espacio
concebido (pensado) y el espacio vivido (re-
presentado) (Soja, 1996: 76). Estas teorfas
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han significado un avance importante en la
constitucién de una teorfa de lo socioes-
pacial.

En esta medida, se prefigura una transfor-
macién de las relaciones entre espacio y
sociedad, superando la forma tradicional de
considerar el espacio como un contenedor
fisico sobre el que se derraman las actua-
ciones sociales y de ver las espacialidades
como simples expresiones, epifenémenos
o revestimientos de algo mas esencial,
como serfa lo econémico, lo politico o lo
cultural. A su vez, se previene el retorno
hacia determinismos ambientales, geogra-
ficos y tecnolégicos que podrian conllevar
a un “espacialismo” al considerar de forma
mecénica el espacio como determinante de
lo social.

Pero queda pendiente avanzar en la misma
direccién respecto de las relaciones entre
lo espacial y lo temporal. La critica al pri-
mado del tiempo sobre el espacio en el
pensamiento occidental no debe conllevar
una inversién de las jerarquias e incluso el
sincronismo y el anacronismo de las mira-
das sobre el espacio (Soja, 1994). Espacio
y tiempo sélo pueden separarse para pro-
positos de anélisis; son dimensiones a las
que en determinadas condiciones se les
concede la bondad de servir como angulo
de observacién de lo social. Desde esta
perspectiva quizé sea apropiado emplear el
concepto de “TiempoEspacio” (Wallerstein,
1997; May y Thrift, 2001) para designar una
relacién equilibrada entre una y otra dimen-
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sién, sefialando igualmente la naturaleza de
su indivisibilidad al interior de las practicas
y procesos sociales.

En la misma medida en que los tedricos de
la geograffa histérica han planteado el es-
pacio como una entidad sujeta a transfor-
maciones diacrénicas, es necesario plantear
una geografia del tiempo que parta de con-
siderar la “multiplicidad de historias que son
el espacio” (Massey citado por Amin, 2002:
391). En otras palabras, y sin desconocer los
aportes que hayan podido realizar las geo-
graffas histéricas a partir de una diferencia-
cién de los espacios en virtud del tiempo: es
necesario “abrir y recomponer el territorio
de la imaginacién histérica a través de una
espacializacion critica” (Soja, 1994).

En esta direccién se hace necesario eva-
luar los postulados sobre la pluralidad del
tiempo como producto histérico y social
(véase Braudel, 1974: 60; Le Goff, 1991; Ko-
selleck, 2001; Ricoeur, 1998) a la luz de con-
sideraciones recientes sobre la manera en
que la pluralidad del espacio social puede
estar relacionada con la simultaneidad de
diferentes ritmos histéricos (Santos, 2000:
134). Esto puede ser ttil para comprender
formas de configuracién del TiempoEspa-
cio en contextos geograficos e histéricos
especificos. Ademés, esta tarea se ofrece
como una posibilidad de evaluar critica-
mente planteamientos recientes acerca del
surgimiento de cambios més o menos ge-
neralizados en la experiencia del TiempoEs-
pacio en la era global (May y Thrift, 2001).

Pero, "¢Cémo ir més allé del discurso que
predica la necesidad de tratar paralela-
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mente el tiempo y el espacio [...] Cémo tra-
ducir en categorfas analiticas esa mezcla
que hace que el espacio sea también el
tiempo y viceversa?” (Santos, 2000: 44). Una
posibilidad esté en tratar las categorias de
espacio y tiempo seglin pardmetros com-
parables, lo cual puede lograrse mediante
una “empirizacién” del segundo, cuyo arrai-
go en el principio de sucesién y no de si-
multaneidad (como ocurre con el espacio)
lo hace sin lugar a dudas més abstracto. Tal
empirizacién del tiempo serfa posible al
aproximarse a la materialidad de las técni-
cas como “dato constitutivo del espacio y
el tiempo operacional y del espacio y el
tiempo percibidos” (Santos, 2000: 48).

Es precisamente el estudio de las técnicas
el que permite efectuar una evaluacién cri-
tica de postulados recientes acerca de una
supuesta compresién del tiempo y el espa-
cio en la globalizacién (Harvey, 1989; Cas-
tells, 1999), en la medida en que devela
cdmo, a la par que se han desarrollado tec-
nologfas que reducen las diferencias espa-
ciales y temporales (p.e. transportes y re-
des de informacién), dichas diferencias co-
existen con tecnologias que introducen
nuevas espaciotemporalidades, no necesa-
riamente reductoras de las diferencias (p.e.
tecnologias de la luz eléctrica y el cinema)
(May y Thrift, 2001).

Ahora bien, una aproximacién critica ten-
diente a la reubicacién de lo espacial res-
pecto de lo social y lo temporal, cuyas li-
neas generales hemos expuesto hasta aquf,
repercute en la reelaboracién de nociones
y conceptos sensibles a la concepcién del
espacio, tales como lugar, territorio, cultu-

ra material, paisaje y cartograffa. Dicho pro-
ceso de reelaboracién se hace visible a pro-
poésito de debates contemporéneos que
son centrales al desarrollo y la aplicacién
de las teorfas socioespaciales, algunos de
los cuales seran abordados a continuacion.

Recientemente, conceptos como territorio
y lugar han sido puestos en duda en cuan-
to se les ha asociado a concepciones de-
masiado estéticas y excluyentes como para
avanzar en la comprensién de las espacia-
lidades porosas, yuxtapuestas y méviles que
se le endosan a los procesos de globaliza-
cién. En su lugar se han implementado con-
ceptos abiertamente criticos como “no-lu-
gar” y “desterritorializacién”.

El primero de ellos sefiala la emergencia de
realidades espaciales que no corresponden
al “lugar antropoldgico” en donde “la iden-
tidad, las relaciones y la historia de los que
lo habitan se inscriben en el espacio”, sino
a “espacios de la circulacién, de la distri-
bucién y de la comunicacién, donde ni la
identidad, ni la relacién, ni la historia se
dejan captar” (Augé, 1996: 98).

Por su parte con el concepto de desterrito-
rialidad senala que: “Las relaciones ‘globa-
les’ son conexiones sociales en las cuales
la localizacién territorial, las distancias te-
rritoriales y las fronteras territoriales no tie-
nen una influencia determinante. En el es-
pacio global ‘el lugar’ no esta territorialmen-
te fijado, la distancia territorial es cubierta
en un no-tiempo efectivo y las fronteras
territoriales no presentan un impedimento

RegionEs 2. 151-172. 2004



particular” (Scholte citado en Amin, 2002:
386).

Estas ideas —que no dejan de tener un cier-
to tono apocaliptico en la medida en que
anticipan la muerte de la geografia, las dis-
tancias y los limites espaciales por efecto
de los flujos y las velocidades de circula-
cién de las transacciones econémicas, tec-
nolégicas e informéticas— han desatado un
intenso proceso de debate y reconceptua-
lizacién. Asi por ejemplo, se ha planteado
que el lugar, cualquiera que sea su tempo-
ralidad, serfa "“un lugar abierto, poroso, hi-
brido cuya especificidad se deriva, no de
algunas raices miticas internas, ni de una
historia de relativo aislamiento — que aho-
ra serfa interrumpida por la globalizacién—,
sino precisamente de la absoluta particu-
laridad de las mixturas e influencias que se
encuentran allf (Massey citado por Amin
2002: 392). Se trata de un lugar en el que
confluyen y se yuxtaponen de manera par-
ticular nuevas y viejas espaciotemporalida-
des, redes de practicas espaciales y memo-
rializaciones diferentes, lo cual no serfa pri-
vativo de la era global (Amin, 2002: 392).

Asi mismo Tuathail (1998) ha planteado que,

Territorio y territorialidad no son onto-
logias discretas, son construcciones so-
ciales entretejidas con capacidades tec-
noldgicas, méquinas de transporte, logis-
ticas militares, instituciones sociales,
autoridades politicas y redes econémi-
cas. Las sociedades humanas producen,
reproducen y también destruyen territo-
rios y territorialidades. Nuestra tarea es
teorizar criticamente las territorialidades
polimorfas producidas por lo social, lo
econdmico, lo politico y la maquinaria
tecnoldgica de nuestra condicién pos-

Ensayos

moderna, mas que rechazar esta comple-
jidad, reduciéndola a dramas singulares
de una resistencia de lo territorial o de
una desterritorializacién imparable.

Aqui es importante anotar que las nocio-
nes fundadoras del territorio se relacionan
con la idea de un espacio geogréfico referi-
do al dominio y la soberania del Estado (tal
como lo planted Friederich Ratzel a propé-
sito de la geografia politica). De su enun-
ciado clésico, el concepto de territorio si-
gue guardando una dimensién politica: “el
territorio es fundamentalmente un espacio
definido y delimitado por y a partir de rela-
ciones de poder” (Souza, 1995), dado que
“las practicas territoriales [...] forman parte
de la propia naturaleza del poder. Son un
signo de éste [...| No hay poder sin territo-
rio” (Ortega, 2000: 530). No obstante, a
tono con la reelaboracién conceptual que
en los dltimos afios se ha hecho de las ca-
tegorfas analiticas con las cuales se piensa
la dimensién socioespacial, el concepto de
territorio ha trascendido: 1) las escalas es-
paciales del Estado-nacién, 2) el ejercicio
de la territorialidad como funcién exclusiva
de éste, 3) la cuestidén de lo espacial referi-
da exclusivamente al soporte fisico de la so-
berania del Estado y 4) el poder como el
control efectuado por las instituciones del
Estado.

Las territorialidades, esto es, las formas y
grados de apropiacién, dominio y control
del espacio, sea este vivido, percibido o
concebido, se despliegan también en el
dmbito de lo internacional y lo infraesta-
tal, siendo ejercidas tanto por agentes in-
dividuales como colectivos, por organiza-
ciones transnacionales, empresas, esta-
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dos, regiones o comunidades locales
(Montahez, 2000: 20; Correa, 1994: 252).
De otra parte, lo que se territorializa no es
sdlo el espacio fisico o geogréfico en sen-
tido tradicional, sino también los objetos,
los cuerpos, las técnicas, las mercancias,
las redes de intercambio econémico e in-
formacién. Por Gltimo, las formas de ejer-
cicio de poder que se relacionan con los
procesos de territorializacién, trascienden
la consideracién tradicional del poder
como dependiente de la esfera de las de-
cisiones estatales, reconociéndose el pa-
pel activo de la dindmica politica intraes-
tatal (p.e. regiones y localidades) al igual
que ultimamente, los movimientos socia-
les y las ONG que trascienden las fronte-
ras estatales poniendo en contacto reali-
dades locales con causas globales.

A su vez, la conceptualizacidn del lugar ha
transitado desde una idea del mismo como
espacio dado, escenario autocontenido y
en cierta medida aislado, hacia la de un lo-
cus que se constituye mediante practicas
localizadas que ponen en contacto, de for-
ma singular, redes de relaciones sociales de
amplitud local y extra-local. No obstante,
sigue guardando la idea del espacio singu-
lar por excelencia, en donde buena parte
de las relaciones se construyen cara a cara
de manera cotidiana.

Estas reconceptualizaciones indican que las
consideraciones sobre procesos de “des-
territorializacién” y emergencia de los “no-
lugares”, se han hecho sobre la base de una
critica a conceptos estaticos, esencialistas
y autocontenidos de lugar y territorio, lo-
grando con ello sefialar mas la urgencia de

repensar estas categorias, que una consta-
tacién de que las realidades espaciales a
las cuales se quiere aludir con estos con-
ceptos hayan poseido histéricamente o
posean actualmente esas mismas caracte-
risticas. En otras palabras, a la par que se
ha venido observando el intenso proceso
de cambio de las geografias del mundo du-
rante las Gltimas décadas, nos hemos per-
catado que la forma en que se venian pen-
sando las territorialidades y los lugares era
demasiado estética y aislada como para
comprender los procesos espaciales con-
temporaneos, y aun aquellos que antece-
dieron la época actual.

El problema de un conocimiento geografi-
co y en general espacial, cuyas categorias
de anélisis tradicionalmente han dado mas
importancia a sus caracteristicas intrinse-
cas que a las relaciones entre categorias,
se pone de manifiesto en reflexiones criti-
cas acerca del manejo de las escalas espa-
ciales. Tradicionalmente, el territorio ha sido
dividido de acuerdo con una serie de uni-
dades de adscripcién espacial, configuran-
do jerarquias concéntricas o verticales, cuya
expresién més conocida es la de entidades
territoriales con valor geopolitico que van
de lo global, pasando por lo internacional,
lo nacional y lo regional, para llegar a lo lo-
cal, y que se han considerado durante bas-
tante tiempo las unidades de existencia
social e integracién territorial por naturale-
za (Brenner, 2001; Swyngedouw, 2004: 15).

La cuestidn escalar ha sido manejada de for-
ma implicita y confusa en las ciencias so-
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ciales (Agnew, 1994; Brenner, 2001; Amin,
2002; Howitt, 2003), predominando el uso
heuristico de los principios de medida y ni-
vel, pero sin mayor atencién al principio
relacional que les es inherente. Sin embar-
go, éste tiene la suficiente importancia, tan-
to a nivel tedrico como politico para plan-
tear que:

no hay solo entidades de amplia escala
(globales o nacionales) que contienen
entidades de escala mas reducida, sino
que las entidades de amplia escala son
al mismo tiempo contenidas al interior
de las entidades de escala reducida. Si
se piensa la escala como medida, esta
observacién puede ser cuando menos
paraddjica, atn [sic] sin sentido. Pero es
claro que hay un nexo dialéctico ineludi-
ble, por ejemplo entre la cultura nacio-
nal y los valores individuales. Estos alti-
mos claramente contienen, responden,
encierran y son construidos por la pri-
mera. De forma similar si se piensa la
escala como nivel, la mutua incorpora-
cién que caracteriza lo que Swyngedouw
(1992, 1997) ha denominado ‘glocaliza-
cién’ es completamente incomprensible.
Cualquier localidad (espacio a escala lo-
cal) esta constituida no solo por cosas
que estan directamente manifestadas al
interior de la localidad, sino ademés por
relaciones transescalares (Howitt, 2003).

En esta perspectiva se plantea la idea de
las configuraciones escalares (scalar confi-
gurations) como “el resultado de procesos
socio-espaciales que regulan y ordenan re-
laciones sociales de poder. Como cons-
truccidn geografica, las escalas llegan a ser
escenarios en torno de los cuales las co-
reografias de poder socio-espacial son
ejercidas y representadas” (Swyngedouw,
2004: 4).
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La relevancia politica del tema se deriva del
hecho de que la redefinicién de la jerarquia
de las relaciones entre entidades territoria-
les (reescalamiento/rescaling), incluso de la
creacién o supresiéon de entidades (salto
escalar/scalar jump), se relaciona con cam-
bios en la geometria del poder mediante la
extensién de los espacios de dominio y
control por parte de algunos, a costa de la
disminucién de los espacios correspondien-
tes a otros (Swyngedouw, 2004: 19).

En este sentido, es probable que mas que
un debilitamiento de los territorios y los lu-
gares, de lo que se trata en la época con-
temporanea es de una recomposicién de
las estructuras jerérquicas conforme a las
cuales son definidas las relaciones y ten-
siones entre los diferentes espacios de po-
der. Tal posibilidad requiere el desarrollo de
investigaciones expresamente dirigidas a
comprender la forma en que se han estruc-
turado histéricamente dichas jerarquias, lo
cual pasa necesariamente por estudiar la
manera en que unidades territoriales tradi-
cionalmente consideradas como fijas y pi-
ramidalmente dispuestas (Estado, regidn,
localidad), fueron construidas y desplega-
das para ordenar los espacios coloniales,
estatales y nacionales, que de alguna ma-
nera prefiguraron las tendencias de la pro-
blematica geopolitica actual (p.e. Mac Leod
y Goodwin, 1999; Agnew, 1994).

Esta tarea requiere preguntarse por la inte-
raccién entre lo politico y lo cultural en
medio del debate sobre el espacio (Mars-
ton, 2004), para estudiar la forma en que el
Estado es entendido como una realidad
concreta, espacialmente abarcable, por
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medio de imagenes, metéforas y practicas
representacionales; es decir, ¢cémo se es-
pacializa el estado y en general las diferen-
tes instancias de gobernabilidad y ejercicio
de la politica (Fergusson y Gupta 2002,
Abéles 1997), incluyendo aquellas nuevas
formas politicas desplegadas local y global-
mente por diferentes ONG y movimientos
sociales?

En esta perspectiva, quiza sea en la dina-
mica de cambio y constitucién de las fron-
teras en donde se puedan hacer visibles con
mayor nitidez los procesos de escalamien-
to, re-escalamiento y salto escalar, lo que
se constituye en una posibilidad para tras-
cender los enunciados féciles acerca de la
desaparicién de los limites en la era global
(Paasi, 1998).

Como ya se ha anotado, el primado del
tiempo sobre el espacio en el pensamiento
occidental se articula estrechamente con
el tratamiento dado a las materialidades, los
objetos, los cuerpos; en suma, las cosas que
hacen parte de las espacialidades: simples
formasy sustancias que las tecnologias pro-
cesan, mercancfas que se intercambian o
bien vehiculos que expresan materialmen-
te las estructuras, patrones o ideas socia-
les y culturales.

Si el espacio y las espacialidades han ocu-
pado un lugar periférico frente a la hege-
monia del tiempo, las materialidades han
sido periféricas incluso en los discursos so-
bre el espacio. Ello tiene que ver con la es-
cisidn entre la materialidad como exteriori-
dady la conciencia como interioridad en el

pensamiento moderno. En el sistema he-
geliano, al espiritu pensante, auto conteni-
do, libre, unificado y centrado se opone la
materia inconsciente, fuera de si, gravida,
plural y descentrada. La naturaleza, también
opuesta al espiritu, es el ambito de lo exte-
rior, de las sensaciones y los impulsos, asf
como de los objetos, la técnica y la practi-
ca (Hegel, 1837/1985: 63). En esta oposi-
cién, la conciencia de si, el espiritu de un
pueblo es constituido en relacién con la
memoria que la sociedad posee de su his-
toria, memoria que es institucionalizada con
el advenimiento del Estado y consagrada
mediante el ejercicio del lenguaje verbal y
sobre todo del lenguaje escrito en cuanto
soporte y medio por excelencia para fun-
damentar el conocimiento histérico y de las
sociedades contemporéneas.

Por contraposicién, los objetos y los cuer-
pos en su condicién de exterioridad son
recipientes pasivos sobre los que se derra-
ma la espiritualidad. Como consecuencia de
ello, las arqueologias, las historias del arte
y los estudios sociales de la técnica y la tec-
nologfa tradicionalmente han constituido
discursos dispersos y sin mucha conexién
con los "nicleos duros” del pensamiento
social, como son la historia, la sociologia,
la psicologia y la antropologfa.

Desde algunos planteamientos relativamen-
te recientes se ha emprendido una revisién
critica de esta situacién, resaltando el rol
activo de las materialidades en la configu-
racion de las précticas sociales, econémi-
cas y politicas. Asf, desde la arqueologia la
denominada "cultura material” ha sido abor-
dada como simbdlicamente constituida, so-

RegionEs 2. 151-172. 2004



cialmente activa e ideolégicamente media-
da (Hodder, 1995: 12,;Shanks y Tilley, 1994:
130), desde la economia politica se ha pues-
to de manifiesto que las mercancias gene-
ran comportamientos sociales que van mas
alld de la mecanica del intercambio, que
existe una “vida social de las cosas” (Bau-
drillard, 1969, Appadurai, 1986), y aun los
estudios histdricos sobre la lectura han re-
definido los textos como parte de la cultu-
ra material y, en tal sentido, han planteado
que las caracteristicas del soporte fisico del
lenguaje escrito no son un aspecto secun-
dario en la conformacién histérica de los
hébitos de lectura y escritura (Chartier,
2000).

Finalmente, la denominada teorfa de redes
y actores (Actor-network Theory) ha conside-
rado que el espacio se constituye por re-
des entre “actantes”, categoria que incluye
tanto a entes humanos como no-humanos
con lo cual desdibuja la linea de ruptura
entre lo organico y lo inorgénico, lo espiri-
tual y lo material. En esta perspectiva:

tener un cuerpo es aprender a ser afec-
tado, esto es efectuado, movido, pues-
to en movimiento por otras entidades
humanas o no humanas |...] El cuerpo no
es entonces una residencia provisional
de algo superior —un alma inmortal, lo
universal o el pensamiento—, sino lo que
permite una trayectoria dindmica en la
cual aprendemos a registrar y a volver-
nos sensitivos acerca de lo que el mun-
do esté hecho. (Latour, 2000).

Otro debate que compromete la reelabo-
racién conceptual de las categorias analiti-
cas de la espacialidad tiene que ver con la
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forma en que se quiere transmitir el cono-
cimiento del espacio, lo cual suele hacerse
fundamentalmente mediante el lenguaje
escrito y grafico (mapas e imégenes). A
menos que se considere que el lenguaje es
una suerte de espejo sobre el cual se pro-
yecta de manera directa el mundo, el pro-
blema que surge es que los discursos em-
pleados para expresar el conocimiento del
espacio estan sujetos no sélo a la carga
tedrica con la cual los marcos de referencia
disciplinar o filoséfica ordenan los proce-
dimientos de investigacién, sino ademas
por factores ideoldgicos imperantes en el
contexto sociocultural y politico de los in-
vestigadores (Duncan y Ley, 1994).

Diferentes criticas y soluciones han sido
planteadas a este problema, que en princi-
pio excede el dominio de las representa-
ciones sociales del espacio, abarcando el
dmbito del conocimiento en general (cf.
Rorty, 1995). No obstante, en el caso de las
descripciones, explicaciones e interpreta-
ciones que buscan producir conocimiento
sobre lo espacial, es fundamental tener en
cuenta que las espacialidades mismas afec-
tan la forma en que podemos conocer, con-
trariando la idea de un conocimiento de
valor universal basado en un lenguaje neu-
tral, pues existe una estrecha relacién en-
tre los lugares de enunciacién y los lugares
representados (Duncan, 1994).

Ello se puede hacer visible a propdsito de
la manera en que han sido representados
los paisajes (landscapes/landschaft). El paisa-
je nace fundamentalmente como una no-
cién ligada a la representacién visual de la
naturaleza: “El paisaje pictérico constituye
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la prehistoria del concepto geogréfico” que
deviene en una narrativa de la “apariencia”
como expresion de la singularidad geogra-
fica (Ortega, 2000: 349). Como forma de re-
presentacién pictérica, el paisaje emerge en
el contexto de invencién de la perspectiva,
lo que supone la invencién de un angulo
de apreciacién, fuera de la imagen misma,
desde el cual se puede observar cémoda-
mente el cuadro de una naturaleza espa-
cialmente organizada en tres dimensiones
(Cosgrove citado en Thomas, 2001: 168;
Duncan, 1994: 41). Estas mismas caracte-
risticas imperaron en la conceptualizacién
del paisaje, cuando en el curso de los si-
glos XIX y XX se constituyd en objeto cen-
tral de la geografia. El paisaje, en tanto que
apariencia, expresa una sintesis de aspec-
tos naturales y sociales, histéricos y cultu-
rales que hacen un determinado espacio di-
ferente de los demas y, en consecuencia,
se ofrece como una narrativa sumamente
eficiente para soportar la idea del espiritu
de los pueblos y las naciones.

Criticas recientes han planteado que el pai-
saje “como un registro acumulado de conti-
nuidad y tradicién, que nos permite el acce-
so a un pasado auténtico, es fundamental-
mente ideoldgico” (Thomas, 2001: 166). El
paisaje es un artefacto y una condicién de
posibilidad; es a la vez espacio representa-
doy reproduccién de sentidos y normas cul-
turalmente estructurados: “El paisaje no tie-
ne ninguna relacién con lo puro, con una
naturaleza naturalizada, sino que esta com-
puesto de infinidad de pliegues que se han
ido construyendo y se siguen construyendo
y que han realizado la infinidad de variacio-
nes paisajisticas” (Castrillén, 2000: xiv).

El paisaje es el producto de una forma mo-
derna de mirar, que es también una rela-
cién de poder; se trata de una mirada des-
ligada de la imagen, de un alma y un pensa-
miento desplegados desde fuera del espa-
cio, que adoptan un dngulo tnico y privile-
giado desde el cual se controla las relacio-
nes entre los contenidos de la naturaleza y
la sociedad; una mirada que es, por exce-
lencia, la del ciudadano o propietario de tie-
rra masculino, que aprecia la naturaleza con
romanticismo o mide la extensién y el con-
tenido de sus dominios. En estos términos,
la invencién del paisaje corresponde con
el surgimiento de una forma de mirar la na-
turaleza como extensién susceptible de
posesién, una naturaleza que es también
femenina y en tal sentido objeto pasivo del
placer visual androcéntrico.

Como una manera de trascender esta ten-
sién entre el lugar de la representacién y el
lugar que se representa, se ha propuesto
un concepto del paisaje que involucra al
observador mismo, de tal manera que no
sea un paisaje representado desde afuera,
sino un “paisaje social” vivido por sus ha-
bitantes:

Una red de lugares relacionados que se
manifiesta gradualmente a través de
practicas habituales e interacciones, a
través del acercamiento y afinidad que
la gente ha establecido con algunos si-
tios, y a través de eventos importantes,
fiestas, calamidades y sorpresas que han
atraido su atencidén hacia ciertos puntos,
ocasionando que sean recordados e in-
corporados en relatos (Thomas, 2001:
173).

La aprehensién de tal “paisaje social” exige
el despliegue de una mirada situada al in-
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terior del paisaje mismo. Pero ademas, en
el caso de un observador proveniente de
otro contexto sociocultural u otra tempo-
ralidad, supone un ejercicio de acercamien-
to a la alteridad, lo cual constituye un pro-
blema més amplio que involucra todo es-
fuerzo por imaginar las narrativas del "Otro”
reconociendo la distancia espacio-tempo-
ral del observador. Asi como el antropdlo-
go trata de conciliar las perspectivas etic o
“experiencia distante” (el punto de vista del
cientifico) y emic o “experiencia préxima” (el
punto de vista del nativo) (Geertz ,1994: 74),
o el historiador se debate entre “explicar”y
“comprender” las acciones de los sujetos
en el tiempo (Ricoeur, 1998: 220), el pensa-
dor de las espacialidades sociales trata de
trascender la oposicién entre concepcio-
nes del espacio alternas y propias.

La tentativa por acceder a las representa-
ciones que del espacio posee “el Otro” (si~
tuado en temporalidades y espacialidades
diferentes al angulo de visién de la propia
cultura y la propia sociedad) ha sido em-
prendida a menudo adoptando el concep-
to de mapa mental o cognitivo, lo que ha
dado pie al desarrollo de las denominadas
cartografias sociales (Paulston y Liebman,
1994). En estricto sentido es preciso dife-
renciar entre las cartografias como “repre-
sentaciones graficas que facilitan un enten-
dimiento espacial de las cosas, conceptos,
condiciones, procesos o eventos en el mun-
do humano” (Harley citado en Woodward y
Lewis, 1998) y corresponden fundamental-
mente a los mapas como artefactos que
hacen parte de la cultura material del mun-
do occidental y a una serie mas amplia de
otros artefactos, imégenes mentales e in-
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cluso de practicas sociales (rituales, gestos,
relatos orales, pinturas corporales) que en
diferentes contextos histéricos y cultura-
les pueden corresponder a esquemas de
ordenamiento espacial de la vida social
(Woodward y Lewis, 1998).

No obstante esta diferencia, es posible con-
siderar, desde los planteamientos de una
cartograffa critica, que el mapa (como re-
presentacién mental, artefacto o actuacién
que ordena el espacio), tampoco es una re-
presentacién directa del espacio como ex-
terioridad. Los mapas deben ser abordados
como una construccién social del mundo,
como artefactos que son a la vez estructu-
rados y estructurantes de las realidades
espaciales, incluyendo notablemente las
intencionalidades politicas (Woodward y
Lewis, 1998, Harley citado por Capdevila,
2002). Asi por ejemplo, un analisis critico
de la cartografia deberfa tomar en conside-
racion tres aspectos: “(1) el contexto del
cartégrafo, donde cabe tener en cuenta
toda la cadena de produccién del mapa con
sus diferentes actores, técnicas y herra-
mientas, la intencién del autor y la manera
cémo la desarrolla, la intencién del promo-
tor y su influencia sobre el mapa, el efecto
del mercado al cual va dirigido, etc.; (2) el
contexto de otros mapas, considerando el
estudio comparativo de caracteristicas to-
pogréficas lineales, de la toponimia y de la
cartobibliograffa relacionada, y (3) el con-
texto social, dado que el mapa es una ma-
nifestacién cultural producida en un lugary
un periodo concretos, donde se da un or-
den social determinado” (Capdevila, 2002).

En lo que se refiere estrictamente a la car-
tografia occidental, es bien sabido que el
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ejercicio cartogréfico ha incorporado sus
desarrollos técnicos méas importantes de la
mano de proyectos politicos, econdémicos
y militares que buscan anexar o defender
determinados territorios y sus recursos,
desde las primitivas cartas de navegacién
hasta las sofisticadas imagenes satelitales
y coberturas georreferenciadas que alimen-
tan los Sistemas de Informacién Geografi-
ca —SIG-. También es claro que los mapas
constituyen un instrumento sumamente (til
para la constitucién de relatos de sobera-
nfa o propiedad, en los cuales resulta es-
tratégico hacer visible, enfatizar u ocultar
ciertos contenidos, relaciones o delimita-
ciones espaciales, conformando asi una
gramética de poder. De acuerdo con Harley
(citado en Albet, 2003), el agente humano
que ocupa el lugar central del mapa, es
aquel que orquesta el diseno gréfico del
mismo y es quien ejerce el poder.

Pero a la par que se desarrolla un pensa-
miento critico de las narrativas del espacio
y especificamente de la cartografia se asis-
te en realidad a un despliegue tecnoldgico
impresionante en la materia, que se sopor-
ta en planteamientos mas o menos radica-
les del mapa como representacién miméti-
ca del espacio. Asi en los Sistemas de In-
formacién Geografica —SIG—impera la con-
sideracién de que las representaciones ge-
neradas mediante la manipulacién digital de
aerofotografias, imagenes de satélite y co-
berturas georreferenciadas reflejan un vin-
culo directo entre los espacios fisicos y los
procesos geograficos, a tal punto que se as-
pira a predecir escenarios futuros median-
te modelos de simulacién (Schurmann,
2002: 74).

Ello ha generado una tensién con repercu-
siones importantes entre los criticos de la
narrativa espacial como mimesis y los exper-
tos en SIG. Y ha llevado por ejemplo a que
los primeros se desentiendan del manejo
técnico de las herramientas y los segundos
prescindan de una interlocucién absoluta-
mente necesaria para calcular las repercu-
siones sociales de su aplicacién. No obstan-
te, es preciso reconocer que los SIG repre-
sentan una tecnologfa social que puede es-
tar influenciada por las politicas institucio-
nales y al mismo tiempo influir en su redi-
reccionamiento, e igualmente que el empleo
de estos sistemas de informacién a menudo
conlleva a la produccién de entidades abs-
tractas (p.e. ecosistemas, zonas de riesgo)
que no obstante adquieren materialidad por
intermedio de las acciones institucionales,
cientificas y sociales (Schurmann, 2002: 79).
En este sentido se plantea la necesidad de
abordar de manera integrada las reflexiones
acerca de cémo es posible y qué repercu-
siones de toda indole puede tener el ejerci-
cio de representar espacialidades y el trata-
miento técnico del tema.

Como ha sido sefialado anteriormente, los
retos que las narrativas del espacio plan-
tean respecto a la superacién de la repre-
sentacién del mundo como mimesis no son
exclusivos del tema espacial (Cf. Rorty,
1995). No obstante, la afectacién que las
espacialidades mismas producen en nues-
tras representaciones del espacio consti-
tuye un problema central para el desarrollo
de los estudios socioespaciales.

Partiendo de la certeza de la identificacién
de las representaciones de espacio y tiem-
po como dispositivos politicos; es decir, del
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advertimiento del conocimiento del espa-
cio y el tiempo como elementos estrecha-
mente articulados con la estructuracién de
estrategias geopoliticas y cronopoliticas
(Fabian, 1983), es necesario examinar for-
mas nuevas o alternativas de conexién en-
tre los lugares de enunciacién y los lugares
de los que se deriva o a los que es aplicado
el conocimiento sobre el espacio.

Si bien es cierto que en las ciencias socia-
les el tratamiento de lo espacial ha estado
en buena parte reducido al empleo de me-
téforas (Soja, 1994; Agnew, 1994: 261), y que
en tal sentido es deseable que lo espacial
ocupe un lugar més explicito y equilibrado
en relacién con lo social y lo temporal, es
necesario conceder que dicha recurrencia
ala terminologia espacial es un indicio acer-
ca de la existencia de estrechas relaciones
entre los lugares de enunciacién y lo que
ha sido llamado, sin mucho rigor “cartogra-
fias del pensamiento”.

»ow

Quizé la referencia a “territorios”, “campos”
y “fronteras” disciplinares sea una metéfo-
ra que vale la pena tomar en serio en cuan-
to existe una geopolitica del conocimiento
conforme a la cual determinadas discipli-
nas deben aplicarse al conocimiento de rea-
lidades situadas en las cercanias (historia,
sociologia y psicologia) y en las periferias
(antropologia, arqueologia) de los contex-
tos espaciotemporales desde donde se
observa y se dice acerca de lo social (las
universidades, institutos de investigacién y
entidades oficiales). Asi mismo, la autori-
dad académica de lo que se dice depende
a menudo de su lugar de enunciacién (cen-
tros metropolitanos de produccién de co-
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nocimiento) o del lugar que se representa
(p.e., los espacios de la alteridad en la an-
tropologia, y el "campo” en la arqueologia
y la geografia), lo cual reproduce y agencia
proyectos politicos hegemonicos de “do-
mesticaciéon” de la alteridad.

Por ello, al plantear un pensamiento social
del espacio, que reconozca su propia situa-
cidén respecto de las cartografias del pen-
samiento y las geopoliticas del conocimien-
to, también se esté efectuando una apues-
ta por la reconfiguracién de las fronteras
disciplinarias, por la emergencia de un pen-
samiento transdiciplinario en donde diver-
sos saberes sean convocados a propdsito
de problemas de investigacion especificos.
Igualmente, se trata de avanzar hacia la pro-
duccién de “conocimiento situado” (Mig-
nolo, 1996: 119); es decir, hacia interpreta-
ciones y producciones del espacio que sean
pertinentes para construir autonomia en el
contexto de la globalizacién.

Al desarrollo de una agenda de estudios
socioespaciales, se ofrece el abordaje de
aspectos sensibles de la vida cotidiana de
los actores sociales, como son por ejem-
plo las adscripciones territoriales, los sen-
tidos de lugar, las formas de habitar, las ten-
siones por la ocupacién del espacio y el uso
de los recursos naturales, las relaciones con
los objetos, los cuerpos y las tecnologias,
pero igualmente el tratamiento de asuntos
maés abstractos, como los procesos de es-
pacializacién del poder, las relaciones en-
tre memoria y territorio, el ordenamiento
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institucional de las précticas espaciales, las
tensiones entre dinamicas globales y loca-
les, la emergencia de los espacios virtua-
les, la recomposicién actual de las relacio-
nes entre las diferentes entidades politico-
administrativas, entre otros tépicos.

En el contexto latinoamericano y colombia-
no en especial, la agenda de desarrollo y
aplicacién de los estudios socioespaciales
esta cargada de retos y posibilidades. Las
cartografias latinoamericanas pueden ser
consideradas como:

un palimpsesto en el que perduran tan-
to la memoria de un pasado colonial
como las desigualdades socio-econdmi-
cas y las diferencias culturales que ca-
racterizan la sociedad contemporénea.
Un palimpsesto en el que la relacién en-
tre trauma y memoria o entre memoria
traumaética y elaboracién o duelo puede
y muchas veces se concreta o termina
configurando espacios y temporalidades
especificos. Un palimpsesto en constante
proceso de reescritura, de disefo, de
configuracién en el que lo nacional y lo
no nacional coexisten y en el que las
fronteras no sélo son porosas, erosio-
nadas y erosionables sino que ademas
estdn en constante movimiento (Achu-
gar 2002: 90).

En medio de advertencias generalizadas
acerca del debilitamiento del Estado-nacién
y de iniciativas en pro de la integracién de
bloques regionales de carécter transnacio-
nal (ALCA, Mercosur, NAFTA), en América
Latina

las fronteras, como invento cultural y
politico, parecen prepararse para subsis-
tir al fin de la era de las economias na-
cionales cerradas. [...] Esa persistencia
no implica una continuidad lineal, una

“conservacién” de un conjunto de ras-
gos preexistentes. Por el contrario, a tra-
vés de una serie de reconfiguraciones, la
Nacién se constituye como tal en un pro-
ceso relacional con los fenémenos glo-
bales y regionales (Grimson 2002: 188).

Al interior de los paises, en las ciudades,
las localidades y las entidades regionales
(estados, provincias o departamentos) se
constituyen de hecho, o por medio de pla-
nesy proyectos, tendencias de interrelacién
local y global que descomponen o recom-
ponen las jerarquias tradicionales de esca-
lamiento territorial y establecen nuevas
geografias que adicionan el principio de dis-
continuidad espacial. Sdo Paulo, México,
Buenos Aires, Caracas y Santiago de Chile,
consideradas "ciudades-mundo” (world ci-
ties), son nodos de un archipiélago global
de puntos de operacién de corporaciones
multinacionales y de centros de servicio
avanzado, produccidén y procesamiento de
informacién (Tylor, 2000).

Pero esta dindmica que en apariencia debi-
lita las fronteras y prescinde de los esta-
dos, depende en buena medida de lo que
ha sido la configuracién histérica de los
centros y las periferias nacionales, al igual
que de la diferenciacién geografica y la es-
pecializacién local. Asf mismo genera, al
interior de estas urbes, y de otras que se
prefiguran como tales (Lima, Bogot4, Rio de
Janeiro y Montevideo, entre otras) una seg-
mentacién espacial marcada por extremos
de pobreza y riqueza, al igual que una pro-
funda afectacién de la dindmica de las re-
giones adyacentes, enmarcada dentro de
procesos histéricos de larga duracidén (Sco-
tt, 2001).
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Comprender mejor cdmo se han estructu-
rado histéricamente las espacialidades so-
ciales, al igual que los imaginarios sobre el
territorio y la naturaleza en los paises y re-
giones de Latinoamérica (p.e. Herrera, 2002;
Castrillén, 2000) se ofrece pues como con-
dicién para comprender las tendencias con-
temporaneas de reescalamiento, ordena-
miento territorial y practicas de aprovecha-
miento de los recursos naturales.

Tanto en las ciudades como en éreas rela-
tivamente apartadas de los contextos me-
tropolitanos, en donde es frecuente que
procesos tradicionales de espacializacién
del Estado adn se encuentren en marcha
(colonizacién, explotacién de recursos fo-
restales e “integracién” de territorios étni-
Cos), emergen movimientos sociales que re-
claman o defienden derechos ancestrales
de ocupacidn, reivindican formas alternas
de espacializacién e interaccién con el me-
dio ambiente o propenden por sistemas
democréticos y de equidad de género, apo-
yandose para el efecto en una suerte de
“activismo a distancia” que los conecta con
otros movimientos y organizaciones geo-
graficamente discontinuos (Escobar, 1999:
355). En medio del discurso generalizado
sobre medio ambiente, biodiversidad y de-
sarrollo sostenible, se erigen formas espe-
cificas de apropiacién del territorio, de uso
y conocimiento de la naturaleza, que lejos
de ser una supervivencia de las culturas tra-
dicionales, muestran dinamismo, desplie-
gue de précticas espaciales que subvierten,
modelan o enfrentan activamente los dis-
cursos y las estrategias globales (Oslender,
2000: 198).
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A estas nuevas formas de interconexién
espacial se suman otras, como la crea-
cién de comunidades virtuales (en las que
no siempre es posible abstraer los luga-
res de enunciacién), la emergencia de lo-
calismos y regionalismos como "método
comparativo” para articularse a lo inter-
nacional, y la re-territorializacién que
efectian los migrantes de los paises del
sur, mediante el emplazamiento de “de-
corados rurales” en las urbes posmoder-
nas (Monsivais, 2002: 44).

Estos palimpsestos no pueden opacar otras
imégenes que en apariencia serfan més tra-
dicionales, como por ejemplo el mapa de
distribucién territorial de los Estados, que
pareciera ser la mas fija y “natural” de las
cartograffas latinoamericanas. No obstan-
te, se trata de un mapa en permanente re-
configuracién, como se desprende de las
numerosas disputas limitrofes que no lle-
gan a resolverse por la via diplomatica y
derivan en presiones y/o conflictos milita-
res. Peridédicamente se destacan batallones
hacia las fronteras, tratando de persuadir,
tanto a nacionales como extranjeros, acer-
ca de la extension de los espacios de sobe-
rania, ya sea para avanzar en procesos in-
ternos de espacializacién del poder, tratan-
do de prevenir flujos ilegales de personas,
informacién y mercancias, o en pro del con-
trol de determinadas zonas limitrofes que
devienen en &reas econémica y militarmen-
te geoestratégicas (p.e. Ecuador-Perd, Bra-
sil-Colombia, Colombia-Venezuela y Bolivia-
Chile, en los Ultimos afos).

Pese a la densidad de estas cartografias,
atributo que no necesariamente se remite
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al comportamiento espacial de épocas re-
cientes, con frecuencia la intervencién de
los Estados en el ordenamiento de las dife-
rentes formas de produccidén social del es-
pacio (mediante planes de desarrollo, es-
quemas de ordenamiento territorial y ges-
tiébn ambiental, soluciones de vivienda, hi-
gienizacién de los cuerpos, entre otros) ha
hecho tabula rasa de las experiencias his-
tdricasy las especificidades espaciales, gra-
cias a un modernismo entendido como
“rompimiento con el pasado tradicional”
(Ortiz, 2002: 57). Ello ha conllevado a una
paradoja en términos de que los intentos
de implantacién de modelos de organiza-
cién espacial, muchas veces copiados de
cartografias europeas y norteamericanas,
no pueden ser réplicas miméticas, pero en
cambio generan efectos imprevistos y mu-
chas veces adversos en la dindmica espa-
cial de las sociedades latinoamericanas.

Rompiendo con el estrecho margen tem-
poral que suponen los enunciados acerca
del advenimiento de tendencias que mini-
mizan el protagonismo territorial del Esta-
do, en el &mbito latinoamericano —y colom-
biano en especial- la viabilidad del Estado
se ha debatido entre diferentes logicas es-
paciales que se encuentran ligadas a pro-
cesos de larga, mediana o corta duracién, y
que han llevado, en no pocas ocasiones, a
poner en jaque sus aspiraciones de conso-
lidacién. “Los conflictos por la ocupacién
humana del espacio en Colombia han sido
y son ingredientes directos de la violencia
multiple” (Fals, 1996: 1); las rivalidades po-
liticas y militares se han establecido entre
facciones tradicionalmente adscritas a te-
rritorios locales y regionales (Gonzalez,

1994), mientras que los desplazamientos y
migraciones suelen ser concomitantes a
procesos de colonizacién dirigida o espon-
tanea, asi como a las estrategias territoria-
les de los actores armados (Reyes, 1994;
Garcia, 2002).

El ordenamiento del territorio, entendido
como “reformismo institucional” (Borja,
2000: 19), se ve abocado, cada vez més, a
comprender de manera critica e integral las
dimensiones histérica, cultural y social que
lo configuran, asi como a reconsiderar el
lugar que en este entramado ocupan las di-
mensiones econdmica y politica, las cuales
han primado en el ejercicio tradicional de
planear, gestionar y proyectar los territorios.
Asi se dard paso a un ordenamiento espa-
cial como “redefinicién de las relaciones
entre el espacio socialmente construido y
la geograffa politica del Estado”. A su vez,
esto “rebasa los asuntos de la administra-
cidén y planificacién estatal, y se proyecta
hasta la construccién de nuevos modelos
de sociedad y de formas politicas”, en los
cuales los procesos y movimientos socia-
les juegan un papel central (Borja, 2000: 24).

El desarrollo econémico, el fortalecimien-
to de las instituciones democréticas, el
mejoramiento de la calidad de vida, la res-
tauracion del tejido social, el respeto por la
pluralidad cultural y la sustentabilidad eco-
l6gica, entre otros paradigmas, suelen es-
tructurar “in abstracto” las propuestas de fu-
turo de los actores sociales e instituciona-
les en Colombia y Latinoamérica. Sin em-
bargo, dependen para su concrecién de la
comprensioén y eventual ajuste a las dife-
rentes légicas que configuran las espaciali-
dadesy que subyacen a los proyectos poli-
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ticos, sean estos planteados por el Estado,
los movimientos sociales, los grupos étni-
cos o los sujetos.

No menos importante es la pertinencia que
tiene un anélisis espacial de la vida cotidia-
na, en donde los cuerpos, los objetos y el
hébitat son un medio para la objetivacién
de estrategias politicas, pero a su vez, para
la construccién de subjetividades. El cono-
cimiento de estas espacialidades se ofrece
como una manera de enriquecer el pensa-
miento sobre las ciudades, los espacios
publicos, los comportamientos del consu-
mo cultural y las relaciones de género, en-
tre otros.

Finalmente, respecto de una cartografia del
pensamiento social contemporéneo, el
abordaje de lo espacial se ofrece como un
lugar adecuado para fortalecer o efectuar
conexiones inéditas entre diferentes sabe-
res. El potencial inter-disciplinario y trans-
disciplinario de la cuestién socioespacial se
constituye en una oportunidad para con-
vocar pensamientos de variada proceden-
cia, a propésito del abordaje de objetos de
estudio y la formulacién y resolucién de
problemas de conocimiento, que no se aco-
modan bien dentro de los campos discipli-
narios tradicionales. Pese a la designacién
tradicional del espacio como objeto de es-
tudio de la fisica y la geograffa, el debate
que se introduce con la propuesta de un
pensamiento del afuera, hace que la espa-
cialidad no sea territorio exclusivo de nin-
glin campo de pensamiento y més bien se
plantee como horizonte para la construc-
cién de discursos situados en espacios in-
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ter-disciplinario y trans-disciplinarios: etno-
graffas y arqueologias del espacio, historias
geograficas y geografias del tiempo, socio-
logfas de las cosas y los cuerpos, econo-
mias politicas de los territorios...

En sintesis, se puede decir que una agenda
de estudios socioespaciales se articula di-
rectamente con problemas de orden filo-
sdfico y epistemoldgico; requiere del ejer-
cicio de un pensamiento transdisciplinario;
despliega miltiples posibilidades de inves-
tigacién, y ofrece relevancia para la aplica-
cién del saber a las realidades del mundo
contemporaneo.

Este ensayo es el resultado de un proceso
de intenso debate con investigadores del
Iner de la Universidad de Antioquia y de
otras instituciones universitarias de Colom-
bia, a propdsito de la creacién de un pro-
grama de Maestria en Estudios Socioespa-
ciales. Los planteamientos que finalmente
han quedado expresados en este texto son
de mi absoluta responsabilidad, pero han
sido vitales las criticas y sugerencias efec-
tuadas por el profesor Diego Herrera y las
profesoras Elsa Blair y Clara Inés Garcia, del
Iner, a quienes expreso mi agradecimiento.
Hago extensivo este reconocimiento a las
profesoras Martha Herrera, de la Universi-
dad Nacional, y Beatriz Nates, de la Univer-
sidad de Caldas, al igual que a los profeso-
res Ovidio Delgado, de la Universidad Na-
cional, y Santiago Castro, de la Universidad
Javeriana, quienes participaron como eva-
luadores de la propuesta.
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